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Pour avoir caché la toxicité du glyphosate, les 
autorités chargées de la règlementation auprès de 

l’Union Européenne, ainsi que Monsanto, sont 
démasqués et dénoncés 

EU Regulators and Monsanto Exposed for Hiding Glyphosate Toxicity

La Commission Européenne avait autorisé le glyphosate en sachant, tout comme Monsanto,  
que cette matière active herbicide provoquait des malformations congénitales, alors que les  
populations étaient maintenues dans l’ignorance : l'herbicide concerné doit maintenant être 
interdit.  Dr Eva Sirinathsinghji et le Dr Mae-Wan Ho 

Rapport de l’ISIS en date du 13/07/2011

S'il vous plaît, diffusez largement à vos représentants politiques en vue d’une  interdiction 
mondiale des herbicides à base de glyphosate 

Article original en anglais intitulé EU Regulators and Monsanto Exposed for Hiding Glyphosate Toxicity ; 
acessible sur le site www.i-sis.org.uk/  EU  _  Regulators  _  Monsanto  _  Glyphosate  _  Toxicity  .php  

Un rapport accablant co-rédigé par un groupe international de scientifiques et de chercheurs de 
l’organisation non-gouvernementale dénommée Open Earth Source (OES), révèle que des études 
émanant des structures des industriels concernés, y compris celles de Monsanto, depuis les années 1990, 
avaient démontré que le glyphosate provoque des malformations congénitales et que la Commission 
Européenne avait approuvé et autorisé cet herbicide en pleine connaissance des résultats [inquiétants] 
qui avaient été observés [1]. 

Le glyphosate est la matière active de l'herbicide ‘Roundup’ de Monsanto et de plus d'une centaine 
d'autres préparations herbicides commerciales. Il est la cause de grandes et graves préoccupations parce 
que les preuves de ses effets nocifs n’ont cessé de s'accumuler au cours des dernières années, à partir de 
plusieurs études scientifiques indépendantes : ces effets incluent des perturbations endocriniennes, 
des  altérations de l'ADN, des toxicités dans la reproduction et dans le développement des êtres vivants, 
ainsi que des cas de neurotoxicité, de cancers et de malformations congénitales (voir [2] Glyphosate Toxic 
and Roundup Worse, SiS 26; [3] Death by Multiple Poisoning, Glyphosate and Roundup, SiS 42; [4] Ban 
Glyphosate Herbicide   Now  . SiS 43; [5] Lab Study Establishes Glyphosate Link to Birth Defects, SiS 48). 
Pour ces dernières références, voir les versions suivantes en français :

[2] En français ‘OGM : Le glyphosate est toxique et le “Roundup”  est encore plus mauvais’ sur 

http://www.i-sis.org.uk/EU_Regulators_Monsanto_Glyphosate_Toxicity.php
http://www.i-sis.org.uk/glyphosateCausesBirthDefects.php
http://www.i-sis.org.uk/isisnews/sis43.php
http://www.i-sis.org.uk/isisnews/sis43.php
http://www.i-sis.org.uk/isisnews/sis42.php
http://www.i-sis.org.uk/isisnews/sis26.php
http://www.i-sis.org.uk/isisnews/sis26.php
http://www.i-sis.org.uk/EU_Regulators_Monsanto_Glyphosate_Toxicity.php
http://www.i-sis.org.uk/EU_Regulators_Monsanto_Glyphosate_Toxicity.php
http://translate.googleusercontent.com/translate_c?hl=fr&prev=/search%3Fq%3DEU%2BRegulators%2Band%2BMonsanto%2BExposed%2Bfor%2BHiding%2BGlyphosate%2BToxicity%26hl%3Dfr%26sa%3DN%26rlz%3D1G1GGLQ_FRFR368%26biw%3D728%26bih%3D452%26prmd%3Divns&rurl=translate.google.fr&sl=en&u=http://www.i-sis.org.uk/contact.php&usg=ALkJrhjSPmO9FAJnw-rxtcsbkNCHOF5B_w
http://translate.googleusercontent.com/translate_c?hl=fr&prev=/search%3Fq%3DEU%2BRegulators%2Band%2BMonsanto%2BExposed%2Bfor%2BHiding%2BGlyphosate%2BToxicity%26hl%3Dfr%26sa%3DN%26rlz%3D1G1GGLQ_FRFR368%26biw%3D728%26bih%3D452%26prmd%3Divns&rurl=translate.google.fr&sl=en&u=http://www.i-sis.org.uk/contact.php&usg=ALkJrhjSPmO9FAJnw-rxtcsbkNCHOF5B_w
http://translate.googleusercontent.com/translate_c?hl=fr&prev=/search%3Fq%3DEU%2BRegulators%2Band%2BMonsanto%2BExposed%2Bfor%2BHiding%2BGlyphosate%2BToxicity%26hl%3Dfr%26sa%3DN%26rlz%3D1G1GGLQ_FRFR368%26biw%3D728%26bih%3D452%26prmd%3Divns&rurl=translate.google.fr&sl=en&u=http://www.i-sis.org.uk/contact.php&usg=ALkJrhjSPmO9FAJnw-rxtcsbkNCHOF5B_w


http://www.i-sis.org.uk/GTARWfr.php

[3] En français "’Roundup’ et glyphosate : mortifères par empoisonnements multiples" sur 
http://yonne.lautre.net/spip.php?article3179&lang=fr

[4] En français " Il faut interdire les herbicides à base de glyphosate dès maintenant"  sur 
http://yonne.lautre.net/spip.php?page=recherche&recherche=Death+by+Multiple+Poisoning
%2C+Glyphosate+and+Roundup

[5] En français "Une étude de laboratoire établit un lien entre le glyphosate et des anomalies 
congénitales"  sur  http://yonne.lautre.net/spip.php?article4472&lang=fr

La formulation commerciale ‘Roundup’ de Monsanto est l'herbicide le plus vendu dans le monde, et son 
utilisation a considérablement augmenté depuis que la société a introduit les semences de plantes 
cultivées génétiquement modifiées, tolérantes au glyphosate (OGM), telles que le soja ‘RR’ (Roundup 
Ready). 

Aujourd'hui, presque 80 pour cent de la production de soja au monde a lieu aux Etats-Unis, au Brésil et en 
Argentine, et en 2009, le soja ‘RR’ y représentait respectivement un total de 91 pour cent, 99 pour cent et 
71 pour cent des superficies du soja cultivé. 

Depuis 1997, la production de soja ‘RR’ a augmenté de 5 à 30 millions d'hectares de terre cultivées pour 
les seuls Etats-Unis [1]. Il a été démontré que le soja OGM pouvait contenir jusqu’à 10 fois plus de résidus 
de glyphosate que les doses qui ont causé des malformations fœtales chez les poulets et chez les 
embryons de grenouilles. 

Avec l'utilisation généralisée de cet herbicide et l'autorisation que l'Union Européenne envisage 
d’accorder pour les cultures de plantes OGM tolérantes au glyphosate en Europe, il y a un besoin urgent 
d'un examen et d’une évaluation appropriée de cet herbicide, ce qui est conforme à la réglementation 
plus stricte pour les nouveaux pesticides dans l'Union Européenne, qui est entrée en vigueur en Juin 2011. 

En effet, un tel examen devait avoir lieu en 2012. Mais peu après que la CE ait été informée des résultats 
des dernières recherches sur le glyphosate, selon lequelles cette matière active herbicide provoque des 
malformations congénitales (et que la CE écarte), elle a retardé et différé l'examen concernant le 
glyphosate, et 38 autres pesticides dangereux, jusqu’en 2015 [1]. 

Par ailleurs, l'examen de 2010 sera réalisé en vertu des anciennes réglementations qui étaient moins 
strictes. La raison officielle de ce retard, c'est que les autorités qui en ont la charge ont « trop de travail ». 
Cela signifie que, [sur le plan sanitaire et environnemental], la sécurité et la sureté se rapportant au 
glyphosate ne peuvent pas être examinées en vertu du nouveau règlement jusqu'en 2030. 

Le délai de révision est contesté dans une poursuite judiciaire intentée contre la CE par l’organisation 

http://yonne.lautre.net/spip.php?article4472&lang=fr
http://yonne.lautre.net/spip.php?page=recherche&recherche=Death+by+Multiple+Poisoning%2C+Glyphosate+and+Roundup
http://yonne.lautre.net/spip.php?page=recherche&recherche=Death+by+Multiple+Poisoning%2C+Glyphosate+and+Roundup
http://yonne.lautre.net/spip.php?action=converser&redirect=http://yonne.lautre.net%2Fspip.php?article3470&var_lang=fr
http://yonne.lautre.net/spip.php?article3179&lang=fr
http://www.i-sis.org.uk/GTARWfr.php


Pesticides Action Network Europe et Greenpeace. 

Les co-auteurs du rapport Open Earth Source (OES) appellent également la CE à procéder à un réexamen 
rapide et  sans délai de ces produits herbicides, et de retirer du marché la matière active glyphosate et 
les spécialités commerciales de ‘Roundup’. 

 La preuve de malformations à la naissance était établie par des études 
provenant des industriels et par des études indépendantes 

Le rapport Open Earth Source (OES) révèle que les études réalisées par l'industriel dans les années 1990 
avaient démontré une létalité embryonnaire et des anomalies à la naissance chez les animaux de 
laboratoire qui servaient pour les expérimentations, y compris une dilatation du cœur chez le lapin à de 
faibles doses de glyphosate. Des doses plus élevées de glyphosate s’étaient traduites par des 
malformations, d’après des études indépendantes qui remontaient déjà à 1980. 

Monsanto avait répondu en niant ses propres conclusions [6]: « Les autorités chargées de la 
réglementation et des experts indépendants à travers le monde sont d'accord pour dire que le glyphosate 
ne provoque pas d'effets néfastes sur la reproduction chez les animaux adultes ou des malformations 
congénitales chez les descendants de ces adultes exposés au glyphosate, même à des doses beaucoup 
plus élevées que celles occasionnées par des expositions environnementales ou professionnelles 
pertinentes ».  

Toutefois, les «experts indépendants», cités par Monsanto, étaient embourbés dans des conflits d'intérêts, 
à la fois financiers et professionnels, et les travaux présentés reposaient presque entièrement sur des 
études réalisées par les industries concernées elles-mêmes [1]. 

Des études indépendantes ont révélé des liens entre le glyphosate et les cancers, avec  des dommages 
génétiques et une perturbation endocrinienne, ainsi qu’avec des anomalies du développement, par 
exemple, des anomalies cranio-faciales et des vertèbres chez le rat [7] ainsi que des malformations 
cranio-faciales et de la bouche, des anomalies oculaires et une queue tordue et recourbée chez les 
têtards [8]. 

D’après la plus récente étude de Carrasco et de ses collègues, il a été constaté un lien direct et 
automatique entre le glyphosate et une anormalie de signalisation par l'acide rétinoïque lors du 
développement embryonnaire [5, 9] 

Étonnamment, ces derniers résultats et de nombreuses autres études citées par le rapport Open Earth 
Source (OES), ont été rejetés par la Commission Européenne (CE) et par l'Office fédéral allemand de 
protection des consommateurs et de la sécurité alimentaire (BVL), qui est responsable de la liaison entre 
les industriels et la Commission Européenne. La conclusion délivrée par l’organisme allemand BVL, et 
communiquée à la Commission Européenne CE par le biais du "projet de rapport d'évaluation» (DAR) 
allemand de 1998, a été qu’il n’y avait « aucun signe de tératogénicité » avec le glyphosate. 



  Les documents des rapports d'évaluation contenaient des preuves 
accablantes 

Le "projet de rapport d'évaluation» (DAR) allemand de 1998 fut crucial pour que le glyphosate obtienne 
l'autorisation actuellement en vigueur avec une approbation de l'Union Européenne. 

Malgré la conclusion du dossier des études de l'industriel selon lesquelles « le glyphosate ne provoque 
pas d'effets tératogènes », le rapport s'est immédiatement fait remarqué par la qualité de sa conclusion, 
en soulignant que des doses plus élevées de glyphosate avaient causé « une ossification réduite et une 
incidence plus élevée des anomalies osseuses et / ou viscérales [dans les organes internes] » chez les 
fœtus de rats et de lapins. Il a également ajouté que les études de l'industriel sur le glyphosate à des 
doses élevées ont montré une réduction du nombre des fœtus viables produits par les rattes et les 
lapines, et que cela est compatible avec une augmentation des malformations congénitales. 

Les anomalies squelettiques rapportées dans ces études de l'industriel dès le début des travaux sont 
également compatibles avec les conclusions récentes qui ont été mentionnées par Carrasco et ses 
collègues en Argentine [5, 9]. 

Cependant, ces anomalies ont été rejetées pour le motif fallacieux que les doses élevées avaient 
empoisonné les mères (doses toxiques au niveau maternel), et elles ont donc été jugées non pertinentes 
pour l'évaluation des risques chez les êtres humains, parce que l'intoxication d’une mère avec toute autre 
substance toxique peut affecter le fœtus et entraîner des malformations congénitales. Cette hypothèse 
absurde, à en effet été contestée dans la littérature scientifique d’origine indépendante, et au cours de 
nombreux débats qui ont eu lieu au sein même du milieu industriel. 

 Une histoire de la manipulation et de notre demi déception relative aux 
autorités chargées de la réglementation en Allemagne et auprès de l'Union 
Européenne 

Comme il ressort de façon évidente du "projet de rapport d'évaluation» (DAR) allemand de 1998, 
l’Allemagne a manipulé les preuves scientifiques en utilisant divers subterfuges et tracasseries comme un 
moyen de tromperie, et avec un mépris total du principe de précaution. 

Les animaux traités au glyphosate dans les études présentées par l'industriel ont pratiquement tous 
montré des effets du traitement par rapport aux animaux témoins non traités, et à des doses aussi faibles 
que 20 mg / kg. Tant et si bien que la Direction britannique de la sécurité des pesticides (PSD), qui a 
commenté les données, soutient la tératogénicité du glyphosate [1]: « Pris isolément, aucun des résultats 
de ces études tératologiques ménées chez les lapins ne saurait constituer clairement un sujet de 
préoccupation. Toutefois, pris dans son ensemble, il y a une indication d'une tendance » [  et d’une 
véritable raison d’inquiétude]. [Crochets rajoutés par le traducteur pour plus de précision].  D'autre part, 
les aautorités allemandes ont eu recours à des « groupes de contrôle historique » dans les autres études 
non publiées (et non pertinentes), qui auraient eu pour effet d'augmenter la variation, et donc d'annuler 
toute signification statistique dans les expériences réelles présentées par l'industriel. 



La Direction britannique de la sécurité des pesticides (PSD), au Royaume-Uni, a fini par demander à 
l'Allemagne de mettre à sa disposition les données du contrôle historique, mais on ignore toujours si cet 
organisme PSD avait bien reçu les données en question et, s'il en disposait, comment il avait réagi. Et à 
ce jour, les données du contrôle historique restent toujours cachées et inaccessibles par le public. 

Comme le rapport de l'Open Earth Source (OES) l’a commenté [1]: « L'utilisation des données historiques, 
plutôt que des contrôles simultanés, ajoute des sources de variations à une expérimentation qui vise 
justement à contrôler les variables, obscurcissant et masquant ainsi les effets tératogènes du glyphosate, 
et biaisant toutes les conclusions. C'est pourquoi l'utilisation de données du contrôle historique est 
controversée. Cette pratique ne devrait pas être autorisée pour l’évaluation dans les études 
toxicologiques ou autres, chez les animaux d’expérience, dans le but de procéder à l’autorisation et 
l’approbation des pesticides ».  

Des sujets témoins valables pour tester la validité d’une expérience sont des animaux de la même souche 
génétique et de même âge, élevés dans le même environnement et étudiés en même temps que les 
animaux traités avec une matière active qui est donnée à contrôler. En outre, « la manière dont les 
animaux sont examinés et évalués, et les données enregistrées, doit être réalisée de la même façon ».  

Le rapport de l’Open Earth Source (OES) a poursuivi en déclarant ceci: « Si de telles pratiques [de 
l'utilisation des témoins historiques] avaient été découvertes dans une étude scientifique indépendante, 
elles auraient pu être considérées comme une fraude scientifique ». 

En résumé, l'industriel concerné et les autorités chargées de la réglementation et des contrôles semblent 
avoir été de connivence dans une saga de la manipulation des preuves scientifiques, en vue de 
l’obtention d’une autorisation pour la mise en marché du glyphosate. 

• L’industriel (dont Monsanto) avait connaissance depuis les années 1980 que le glyphosate 
provoquait des malformations congénitales chez les animaux à des concentrations élevées 

• L'industriel avait connaissance depuis 1993 que ces effets pouvaient également survenir à doses 
faibles à moyennes. 

• Le gouvernement allemand avait connaissance que le glyphosate provoquait des malformations 
congénitales au moins depuis 1998, année au cours de laquelle les autorités allemandes avaient 
présenté leur "projet de rapport d'évaluation» (DAR) de 1998 sur le glyphosate, avec sa remise à 
la Commission Européenne CE.

• Le groupe d'experts scientifiques, chargé par la CE de l’évaluation en question, avait 
connaissance depuis 1999 que le glyphosate provoquait des malformations congénitales.   

• La Commission Européenne CE avait eu connaissance que le glyphosate provoquait des 
malformations congénitales, depuis 2002, année où sa Direction générale SANCO (Santé et 
Protection des Consommateurs) avait publié le rapport d'examen final en vue de l'approbation et 
de l’autorisation du glyphosate, qui est actuellement en vigueur. 

Pendant tout ce temps, le public a été maintenu dans l'ignorance, et les travaux de scientifiques 
indépendants avaient pourtant attiré l'attention sur les effets tératogènes du glyphosate et du 
‘Roundup’, résultats qui ont été ignorés, rejetés, ou d’une autre façon dénigrés. 



Pour le glyphosate , le critère LOAEL (de l’anglais Lowest Observed Adverse Effect Level, (le plus 
bas niveau des effets négatifs observables lors d’une expérimentation), a été ainsi identifié par 
l'Allemagne à 60 mg / kg / jour, soit une dose au moins 3 fois supérieure à celle qui était indiquée d’après 
les données de l'industriel, grâce à un tour de passe-passe qui ne considérait que "l'exposition chronique" 
chez les «espèces les plus sensibles», en considérant que c’était le cas avec des rats, tandis que des 
études indépendantes ont indiqué un LOAEL de seulement 5 mg / kg, comme dose capable de générer 
des perturbations du système endocrinien et des dommages au niveau du foie chez les rats. 

Le critère LOAEL est utilisé pour définir une dose journalière admissible (DJA), cette dernière étant de 1 / 
100 de la valeur du critère LOAEL. En conséquence, la dose journalière admissible DJA actuelle est de 0,6 
mg / kg / jour : elle est d'au moins 10 fois supérieure à celle qui avait été justifiée par les données existant 
à l'époque, lorsque le niveau avait été fixé. 

 Les lignes directrices et les normes industrielles sont blindées à partir d’une 
présentation tout à fait contestable des résultats scientifiques 

En plus de la manipulation pure et simple des preuves scientifiques, l'industriel a érigé un bouclier 
efficace pour sa mauvaise approche scientifique, en prenant comme prétexte un document de «Bonnes 
Pratiques de Laboratoire» (BPL), fixé par l'Organisation de coopération et de développement économiques 
(OCDE), qui est un organisme de développement et de commerce, et en aucun cas une organisation 
scientifique. 

Les directives figurant dans le document concernant les «Bonnes Pratiques de Laboratoire» ont déjà été 
vivement critiquées dans un article [10] co-rédigé par 30 scientifiques qui soulignèrent que ce document 
« ne précise rien au sujet de la qualité de la conception de la recherche, ni sur les compétences des 
techniciens, la sensibilité des tests, ou si les méthodes employées sont bien à jour à ce moment ou déjà 
obsolètes ». 

La CE et l'Autorité européenne de sécurité alimentaire (EFSA) ont toutes les deux accepté les directives 
contenues dans ce document «Bonnes Pratiques de Laboratoire» BPL et une recherche indépendante, qui 
ne se conforme pas à ces directives, peut être ignorée à des fins d'évaluation. 

Ainsi, la recherche de l'équipe de Carrasco et d'autres études indépendantes, montrant les dommages 
causés par le glyphosate ou le ‘Roundup’, ont été rejetées au motif que les systèmes utilisés pour les 
tests « ne sont pas valides » et que les études « sont inappropriées et inutiles pour des fins d'évaluation 
des risques sur la santé humaine » (parce qu'elles ne sont pas effectuées sur les animaux approuvés pour 
les tests officielstels que les rats, les souris et les chiens, par exemple) ; en d'autres termes, ces études 
sont considérées comme non conformes aux consignes données dans le document des «Bonnes Pratiques 
de Laboratoire» (BPL). 

Comme le remarque le rapport Open Earth Source (OES)[1], « on doit se poser la question suivante : 
pourquoi les gouvernements financent-ils la recherche scientifique, s’ils ignorent ses conclusions dans 
presque toutes les évaluations des risques ? ».  



En fait, les études de toxicité conduites selon le document des «Bonnes Pratiques de Laboratoire» (BPL), 
ont été critiquées pour l'utilisation de protocoles obsolètes avec des doses très élevées, situées à des 
niveaux proches des seuils d’intoxications ; ces niveaux de doses peuvent avoir peu de pertinence pour 
les niveaux réels d'exposition, et les animaux de laboratoire, servant aux expérimentations, sont 
généralement tués avant leur vieillesse, masquant ainsi la plupart des maladies qui ne peuvent pas se 
développer. En bref, les tests officiels en question utilisent des protocoles qui peuvent rarement 
démontrer une quelconque  toxicité. 

Une comparaison des critères NOAEL (niveaux d’une sustance sans effets nocifs observés) des tests 
effectués par les industriels d’une part, et par des chercheurs indépendants d’autre part, sur des dizaines 
de produits chimiques étudiés, démontre que, dans chaque cas, les études indépendantes ont détecté 
d'importants effets toxiques à des niveaux bien inférieurs à ceux que les industriels considèrent comme 
sûrs et sans danger. Et pourtant, les autorités chargées de la réglementation ignorent les données 
indépendantes en accordant leurs faveurs aux données provenant des industriels, puisqu’elles sont 
conformes aux directives données dans le document des «Bonnes Pratiques de Laboratoire», validé par 
l'OCDE. Leur rejet des récentes conclusions de l'équipe de Carrasco est indéfendable, car il repose 
uniquement sur une adhésion rigide aux directives du document de l’OCDE, comme le rapport Open Earth 
Source (OES) le souligne longuement (voir aussi [5]). 

Par ailleurs, l'OCDE a mis en place des critères rigides et scientifiquement incorrects concernant la dose-
réponse dans les tests toxicologiques. Ils ne prennent pas en compte le fait que les perturbateurs 
endocriniens et d'autres effets sont souvent plus forts à faible dose qu'à dose élevée, ce qui infirme 
l'hypothèse selon laquelle il existe une dose sûre en dessous de laquelle il n'y a pas de toxicité 
significative. 

La nouvelle réglementation  de l’Union Européenne sur les pesticides présente le potentiel de mettre fin à 
la tyrannie du document des «Bonnes Pratiques de Laboratoire» (BPL), en insistant, pour les évaluations 
des pesticides, sur les études scientifiques indépendantes publiées dans une revue scientifique avec une 
validation par des pairs. 

Cependant, la nouvelle réglementation oblige l'industriel à faire sa propre recherche dans la littérature 
scientifique lors de la préparation d’un dossier sur les pesticides, donnant ainsi le contrôle complet à 
l'industriel qui choisit les références à inclure dans son étude : cela peut ainsi renforcer encore la tyrannie 
résultant de l’application du document des «Bonnes Pratiques de Laboratoire».   

 Les preuves s'accumulent sur les soucis de santé chez les êtres humains 

En raison des restrictions évidentes des expériences conduites sur les êtres humains, les données 
concernant la toxicité du glyphosate sont difficiles à obtenir dans un laboratoire. Il existe cependant des 
résultats qui ont été obtenus à partir de lignées cellulaires humaines. Une de ces expériences réalisée en 
2009 par le scientifique français Gilles-Eric Séralini et ses collègues, a montré que le ‘Roundup’ pouvait 
causer une mort cellulaire totale chez des cellules de l’ombilic, ainsi que dans des cellules embryonnaires 
et placentaires, et ceci dans un délai de 24 heures [3, 11]. 

En outre, avec l'usage généralisé du glyphosate dans des pays comme l'Argentine et le Canada, les 



preuves d’un danger pour les êtres humains continuent de s’accumuler.

Un rapport d’un gouvernement provincial en Argentine rapporte un triplement du nombre des cancers de 
l'enfance de 2000 à 2009, et un quadruplement des malformations congénitales observées dans les zones 
de l'utilisation de produits agrochimiques  (voir [12] ] Argentina’s Roundup Human Tragedy, SiS 48) *. 

* Version en français intitulée "La tragédie humaine du ‘Roundup’ en Argentine" par Claire 
Robinson, traduction et compléments de Jacques Hallard ; accessible sur 
http://yonne.lautre.net/spip.php?article4473&lang=fr

En Argentine, le chercheur scientifique Carrasco a noté dans son étude que [9] «Les résultats observés en 
laboratoire sont compatibles avec les malformations qui ont été observées chez les êtres humains 
exposés au glyphosate pendant la grossesse ».  

Une étude épidémiologique menée dans l’état de l’Ontario, au Canada, a aussi trouvé des niveaux élevés 
de naissances prématurées et de fausses couches chez les femmes membres de familles d'agriculteurs 
qui utilisaient des pesticides, dont le glyphosate. 

La réponse à ces problèmes, donnée par l'Office fédéral allemand de protection des consommateurs et de 
la sécurité alimentaire (BVL), est qu'ils sont sans rapport avec la situation en Europe, alors même que les 
plans pour accroître les cultures de plantes tolérantes au glyphosate sont en cours d’élaboration : « Même 
s'il y avait des indications  d’une augmentation des malformations à cause de l'exposition importante à 
des pesticides en Amérique du Sud, le autorités de l'Etat dans ces pays seraient responsables de 
l’initiation d’enquêtes plus approfondies.  Prenant en compte les conditions d'application très différentes 
et les incertitudes à l'égard des produits phytosanitaires [pesticides] et de l'exposition humaine, de telles 
constatations ne seraient pas en mesure de donner lieu automatiquement à des préoccupations 
concernant la sécurité dans l’emploi des herbicides à base de glyphosate en Europe ».   

 D'autres préoccupations et de nouvelles craintes sont apparues

Un rapport publié récemment par un haut responsable américain, le chercheur Dr Huber Don, Professeur 
émérite, de l’Université de Purdue, nous a informé de l’existence d'un nouvel agent pathogène qui serait 
associé à des cultures de plantes OGM tolérantes au glyphosate (voir [13] Emergency!   Pathogen New to   
Science Found in Roundup Ready GM Crops?) *. 

* Version en français intitulée "Alerte à propos d’OGM tolérants à un herbicide : un nouvel agent 
pathogène, inconnu de la recherche scientifique, a été mis en évidence dans les plantes 
génétiquement modifiées Roundup Ready" par le Dr. Mae-Wan Ho, traduction et compléments de 
Jacques Hallard ; accessible sur http://yonne.lautre.net/spip.php?article4728

Dans une lettre écrite par lui et émanant de l'USDA [Ministère de l’Agriculture aux Etats-Unis], il a exprimé 
sa profonde préoccupation face à cet agent pathogène qui s’est grandement accru et exprimé dans les 
cultures de plantes transgéniques, et qui serait apparemment associé à des maladies dévastatrices dans 
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les cultures, ainsi qu’à des taux élevés d'infertilité et des fausses couches chez les animaux d’élevage. 

C'est une préoccupation nouvelle qui renforce l'urgence avec laquelle les herbicides à base de glyphosate 
et l'agriculture faisant appel à des semences de plantes génétiquement modifiées (OGM), doivent être 
reconsidérés au niveau de l’Union Européenne. 

 Conclusion et recommandations 

Les auteurs du rapport Open Earth Source (OES) concluent que « l'autorisation de la matière active 
herbicide glyphosate et des spécialités commerciales ‘Roundup’ est périmée et scientifiquement 
indéfendable ».  Ils recommandent le retrait immédiat de glyphosate jusqu'à ce qu'un nouvel examen ait 
été réalisé avec une gamme complète d’expérimentations et de tests bien mis à jour, et aussi que des 
études soient conduites de manière indépendante et rendues accessibles au public. 

Nous sommes entièrement d'accord avec leur conclusion et avec leurs recommandations. 
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Définitions et compléments

Dose-réponse – Université d’Ottawa Canada – Politiques publiques – Site d’information sur lees 
perturbations endocriniennes

" Toutes les substances, sans exception, sont des poisons.
Ce qui différencie un poison d'un remède, c'est la dose juste. " 

Paracelsus (1493-1541)

L'évaluation dose réponse est le processus qui a pour but de caractériser la relation entre la dose d'une 
substance administrée ou reçue et la manifestation d'un effet indésirable sur la santé des populations 
exposées, et d'estimer l'incidence de l'effet en fonction de l'exposition des humains à cette substance. La 
" dose " est communément utilisée pour représenter la quantité de substance administrée, tandis que la " 
réponse " fait référence aux effets observés après l'administration de cette substance. Les relations dose 
réponse sont évaluées à l'aide de graphiques, en déterminant les variations de la réponse en fonction de 
la dose administrée. En général, l'augmentation de la dose d'une substance nocive entraîne une hausse 
proportionnelle de l'incidence d'un effet indésirable et de sa gravité.
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La courbe dose réponse définit le lien entre la 
dose et la réponse, sur la base des 
hypothèses suivantes : 1) la réponse 
augmente parallèlement à la dose 
administrée; 2) il existe une dose seuil, c. à 
d., une dose en deçà de laquelle il n'y a 
aucun effet. Ce modèle simple est utile pour 
définir les relations dose-réponse de base; il 
faut toutefois s'attendre à ce que les 
relations dose-réponse soient plus complexes 
pour bon nombre de substances toxiques 
endocriniennes, suivant l'organe cible et 
l'espèce exposée.

La relation dose-réponse revêt une importance capitale dans l'analyse des toxiques endocriniens qui 
agissent souvent en imitant ou en inhibant (bloquant) l'action des hormones endogènes déjà présentes 
dans des concentrations physiologiquement fonctionnelles. Cependant, les concentrations ambiantes des 
toxiques endocriniens sont très faibles, ce qui explique l'utilisation de l'expression " effets à faible dose " 
dans les études sur la perturbation endocrinienne, et les relations dose réponse qui ont été établies pour 
de présumés perturbateurs endocriniens l'ont été à partir de concentrations beaucoup plus élevées que 
celles normalement présentes dans l'environnement. Donc, l'établissement d'un lien de causalité entre le 
perturbateur endocrinien et la manifestation d'effets indésirables chez les humains - aux faibles 
concentrations ambiantes - constituerait une solide preuve à l'appui de la perturbation endocrinienne. 
Malheureusement, bon nombre d'études épidémiologiques ne fournissent pas de données sur l'exposition 
et certains des exemples les plus frappants d'effets nocifs chez les humains et la faune portent sur une 
exposition accidentelle à de très fortes concentrations de produits chimiques. De plus, les tentatives 
visant à reproduire ces effets chez les animaux aux doses présentes dans l'environnement n'ont pas 
toujours été fructueux. 

Métabolisme et pharmacocinétique
Les substances endogènes et exogènes, y compris les hormones et les toxiques endocriniens, sont " 
transformés " par l'organisme, ce qui en modifie la distribution et l'élimination. La " pharmacocinétique " 
désigne le devenir et/ou le taux de fluctuation d'une substance dans un système biologique, sous l'effet 
de son absorption, de sa distribution, de sa liaison, de son élimination et de sa biotransformation. Une fois 
synthétisées, les hormones endogènes sont transportées par le sang vers les différents tissus où elles se 
lient aux récepteurs; elles peuvent alors être transformées par des procédés biochimiques comme la 
phosphorylation et finissent par être éliminées par un processus que l'on désigne " métabolisme ". Ces 
processus (distribution, liaison, transformation et élimination) sont importants pour déterminer, non 
seulement le mécanisme d'action des hormones, mais aussi la quantité ou concentration efficace 
d'hormone qui est biodisponible (assimilable par voie biologique). 

La pharmacocinétique d'une substance exogène, y compris les perturbateurs endocriniens, est 
particulièrement importante à l'évaluation de son potentiel biologique. À titre d'exemple, l'exposition à un 
produit chimique toxique qui est métabolisé (éliminé) immédiatement, avant d'agir sur les récepteurs 
endocriniens, risque peu de perturber le système endocrinien. De même, si le produit chimique toxique 
est présent en quantités insuffisantes au site du récepteur cible, les hormones endogènes pourront faire 
concurrence aux ligands exogènes et les empêcher d'agir. 

Puissance 



La puissance est une mesure de l'activité d'une drogue, exprimée en fonction de la quantité requise pour 
produire un effet d'une intensité donnée. La puissance varie de façon inversement proportionnelle à la 
quantité requise pour produire l'effet en question - c. à d., plus la drogue est puissante, moins la quantité 
sera grande. La puissance des différents perturbateurs endocriniens varie et chacun présente une courbe 
dose réponse unique. L'évaluation de la puissance d'un perturbateur endocrinien est une étape 
essentielle dans la caractérisation du risque associé à l'exposition à cette substance toxique. Cependant, 
un grand nombre de facteurs influent sur la puissance d'un contaminant donné, notamment sa 
biodisponibilité, son affinité pour le récepteur cible, son métabolisme et sa demi vie, ainsi que la 
puissance relative des hormones endogènes.

À la suite d'une exposition à un perturbateur endocrinien, seule une fraction de la quantité totale est 
disponible pour agir sur le récepteur - c'est ce qu'on appelle la fraction " biodisponible ". Comme nous le 
verrons plus en détail ci après, les perturbateurs endocriniens et autres produits chimiques peuvent être 
liés aux protéines du plasma ou être séquestrés à l'intérieur des tissus. Seule la fraction libre, ou non liée, 
est biodisponible.

L'affinité est un terme utilisé pour décrire la 
capacité d'une substance chimique de se lier à 
un récepteur ou une molécule. L'affinité d'un 
contaminant se détermine à sa structure 
chimique et ses propriétés biochimiques. Ainsi, il 
est possible qu'une substance, pourtant présente 
en faible quantité, fasse concurrence 
efficacement à une autre substance plus 
abondante, si la première a une plus grande 
affinité pour le récepteur.  Sur la figure qui 
précède, le 

produit chimique A (représenté par la courbe bleue, à gauche) est plus puissant que le produit chimique B 
(courbe rouge), et cet aspect ressort clairement en examinant la dose requise pour produire une réponse 
semi-maximale. On remarque que les produits chimiques A et B provoquent la même réponse, mais le 
produit A produit cette réponse à une dose plus faible (1) que le produit B (2), ce qui est dû tout 
simplement au fait que le produit A a une plus grande affinité pour le récepteur qui contrôle la réponse 
que le récepteur B. Il y a toutefois beaucoup d'autres facteurs qui contribuent également à la puissance 
d'une substance.

À l'intérieur de l'organisme, les composés sont dégradés ou métabolisés et les métabolites qui se forment 
peuvent avoir une activité biologique différente du composé d'origine. Certains métabolites, par exemple, 
peuvent être des espèces réactives qui causent une toxicité tissulaire non spécifique. D'autres imiteront 
les composés endogènes et déclencheront, ou bloqueront, les voies de signalisation intracellulaire 
normales. La puissance d'un perturbateur endocrinien doit donc être évaluée en fonction également de la 
puissance des métabolites qui se forment et de leur demi vie. 

En pharmacologie, la " demi vie " est une mesure de la durée de vie d'une substance ou composé 
chimique. Suivant les propriétés biochimiques de la substance chimique exogène, celle ci sera dégradée 
et éliminée par l'organisme ou s'accumulera dans les tissus; la demi vie offre donc une mesure de sa 
biodisponibilité. La persistance des produits chimiques, comme les organochlorés qui s'accumulent dans 
l'organisme, ajoute à leur puissance relative, à l'inverse des produits chimiques qui sont rapidement 
décomposés et éliminés avant de provoquer un effet biologique. 



Il faut poursuivre les études sur les relations dose réponse des substances chimiques que l'on soupçonne 
être des perturbateurs endocriniens et utiliser à cette fin de larges intervalles de doses, afin de tenir 
compte à la fois des aspects toxiques et mécanistiques. Des relations dose réponse crédibles peuvent être 
obtenues de plusieurs sources, y compris les données sur la toxicité, les paramètres mécanistiques, les 
études épidémiologiques et les études sur le terrain. 

Plusieurs aspects doivent être pris en considération dans l'évaluation de la relation dose réponse : 

1. Modèle expérimental : Comme il est à la fois irréalisable et contraire à la déontologie 
d'exposer des sujets humains à des doses progressives de substances chimiques 
potentiellement dangereuses pour en mesurer les effets nocifs, un modèle expérimental 
est utilisé. La validité de ce modèle expérimental (animal) est cruciale, afin que les effets 
observés chez les animaux, à la suite d'une exposition à des perturbateurs endocriniens, 
puissent être extrapolés aux humains.

2. Physiologie du système endocrinien : Même si la relation dose réponse peut 
caractériser le lien entre deux variables (dose d'un agent chimique et réponse), cette 
réponse, ou effet indésirable, est fort probablement attribuable à de nombreux processus 
interdépendants, nécessaires au maintien de l'homéostasie du tissu, de l'organe ou de la 
fonction à l'étude.

3. Homéostasie : L'homéostasie désigne le maintien d'un système biologique, par l'action 
de nombreux mécanismes de rétroaction. À l'intérieur de la cellule, la régulation du pH, du 
bilan ionique, de l'équilibre hydrique et d'un grand nombre d'autres processus doit être 
maintenue à l'intérieur d'une gamme étroite. De même, dans les systèmes plus gros 
comme les tissus, les organes ou l'organisme tout entier, il doit aussi y avoir maintien de 
l'homéostasie des taux hormonaux, de la numération globulaire, de la température 
corporelle, de la vitesse de métabolisme et de nombreux autres processus. Il importe 
donc de comprendre comment la perturbation de l'homéostasie d'un système (p. ex., le 
système endocrinien) peut donner lieu à la manifestation d'une maladie ou d'un 
dérèglement. La quantification de ces variations de l'homéostasie peut se refléter dans la 
relation dose réponse.

4. Distinction des effets des perturbateurs endocriniens : Il est essentiel de pouvoir 
faire la distinction entre les effets sur le système endocrinien dus aux hormones 
endogènes et ceux causés par les toxiques exogènes. Pareille distinction exige toutefois 
une compréhension des mécanismes par lesquels les perturbateurs endocriniens altèrent 
l'homéostasie et la fonction endocrinienne.

5. Sensibilité personnelle : Il est généralement reconnu que des facteurs de risque à la 
fois modifiables (style de vie, régime alimentaire, facteurs socio-économiques) et non 
modifiables (hérédité, sexe, race, âge), ont une influence sur bon nombre de maladies, et 
ces facteurs interindividuels peuvent influencer la sensibilité de certaines populations aux 
effets des perturbateurs endocriniens. Ces facteurs doivent donc aussi être pris en 
considération dans l'évaluation de la relation dose réponse. 

En résumé, l'évaluation de la relation dose réponse est très complexe et une seule relation dose réponse 
ne peut modéliser tous les effets indésirables imputables à l'ensemble des mécanismes endocriniens, 
dans toutes les populations. Comme nous l'avons indiqué précédemment, de nombreux mécanismes 



d'action ont été proposés et un grand nombre de substances chimiques pourraient être des perturbateurs 
endocriniens. La relation dose réponse d'un toxique endocrinien particulier peut malgré tout constituer un 
élément de preuve important dans la détermination du risque associé à l'exposition à cette substance 
toxique.

L'évaluation du risque comporte les quatre étapes suivantes : identification du danger, évaluation de 
l'exposition et caractérisation du risque. 

© Droits d'auteur Centre McLaughlin, Institut de recherche sur la santé de la population, Université 
d'Ottawa  - info@emcom.ca   
Source : http://www.emcom.ca/science/dosefr.shtml

Glyphosate – Introduction et extraits sélectionnés d’un article Wikipédia
Le glyphosate (N-(phosphonométhyl)glycine, C3H8NO5P) est un désherbant total, c’est-à-dire 
un herbicide non sélectif, autrefois produit sous brevet, exclusivement par la société Monsanto à partir de 
1974, sous la marque Roundup. Le brevet étant tombé dans le domaine public en 2000, d'autres sociétés 
produisent désormais du glyphosate.

Le glyphosate seul est peu efficace, car il n'adhère pas aux feuilles et les pénètre difficilement. On lui 
adjoint donc un tensioactif (ou surfactant) qui est soupçonné d'être une cause de toxicité des 
désherbants contenant du glyphosate.

Quelques espèces de plantes ont commencé à développer des résistances au glyphosate, dont par 
exemple l'evil pigweed (Palmer amaranth de la famille des amarantes) qui pousse à une vitesse telle 
qu'elle force les agriculteurs du Sud des États-Unis à abandonner leur champs5. L'apparition de cette 
espèce de plante résistante est considérée comme une véritable menace pour l'agriculture par 
l'Université de Georgie  6  ….

Écotoxicologie [modifier]

Quelques études21 laissent penser que le glyphosate pourrait peut-être réagir avec les nitrites présents 
dans certains aliments, mais aussi dans les sols agricoles pour former le N-
nitrosophosphonométhylglycine, un cancérogène possible.

Toxicologie [modifier]

La DL50 du glyphosate pur se situe à environ 1 % du poids corporel22. Les effets toxiques immédiats sont 
faibles, même à hautes doses. On note cependant une réduction notable du poids corporel et du poids du 
foie.

Plusieurs cas de suicide par ingestion de désherbant à base de glyphosate ont montré que la formulation 
commerciale (contenant un ou des additifs) est réellement toxique, et à des doses très inférieures aux 
doses de glyphosate qui seraient nécessaires pour provoquer la mort, probablement en raison de la 
toxicité et de l’effet synergique du surfactant, ce qui avait été démontré expérimentalement chez des 
poissons notamment.

Les études23 de laboratoire, généralement faites ou financées par le fabricant, ont montré24 que le 
glyphosate ingéré était absorbé pour 15 à 40 % de la dose ingérée. Quant à son premier sous-produit de 
dégradation (l’acide aminométhylphosphonique ou AMPA), il est absorbé à environ 20 % de la dose 
ingérée.

Une autre étude25 a montré chez des singes que l’absorption cutanée d’une préparation de glyphosate 
était faible (2 % après sept jours d’application locale). Mais le passage transcutané peut varier selon les 
espèces, les conditions (transpiration) et l’âge (chez l'humain, la peau des enfants est par exemple 
beaucoup plus perméable). Une dose ingérée (ou injectée (intrapéritonéale)), unique ou répétée durant 
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12 jours, est éliminée en grande partie via l’urine, essentiellement sous une forme non dégradée, bien 
que l’on trouve aussi de petites quantités d’AMPA. L’excrétion biliaire et la circulation entéro-hépathique 
sont quantitativement minimes après 120 heures. Une dose unique de glyphosate était éliminée à 94 % 
dans les urines, chez les mâles et les femelles (0,1 % seulement d’une dose étant éliminée sous la forme 
de dioxyde de carbone marqué 22), en condition de laboratoire (animaux peu mobiles, non malades, non 
exposés aux aléas climatiques, etc.). L’ingestion quotidienne de glyphosate durant 2 semaines se traduit 
par des concentrations tissulaires maximales au sixième jour d’administration. Les concentrations les plus 
fortes étant mesurées dans les reins (<1 ppm), puis de manière décroissante dans la rate, les tissus 
adipeux, le foie, les ovaires, le cœur et les muscles, les résidus diminuant progressivement après que 
l’animal ait cessé d’ingérer le produit dans sa nourriture, les concentrations rénales étant 
de 0,1 ppm après 10 jours.

Il est délicat de tirer des conclusions toxicologiques des nombreuses études26 faites chez l'animal avec du 
glyphosate pur car dans la réalité, c'est un mélange glyphosate-additif qui est susceptible de poser 
problème par contact ou ingestion.
Il est néanmoins avéré que le glyphosate demeure un toxique puissant27 agissant notamment sur les 
cellules placentaires humaines28 entraînant une multiplication des avortements spontanés tardifs29.

Il a été démontré que différents herbicides à base de glyphosate ralentissaient le cycle des divisions 
cellulaires chez l'embryon d'oursin, ce qui pourrait, selon les auteurs de cette étude, causer des cancers  30  .

Une étude de l'université de Caen, publiée dans Chemical Research in Toxicology fin décembre 2008, met 
en évidence l'impact de diverses formulations et constituants de ce pesticide sur des lignées cellulaires 
humaines (cellules néonatales issues de sang de cordon, des cellules placentaires et de rein d'embryon). 
Les auteurs signalent diverses atteintes de ces cellules (nécrose, asphyxie, dégradation de l'ADN...), 
induites soit par le glyphosate, soit par un produit de sa dégradation (AMPA), soit par un adjuvant (POEA) 
qui facilite son incorporation par les plantes cibles, soit par des formulations commerciales de 
l'herbicide31. Cette étude a été critiquée par l'AFSSA notamment pour des raisons méthodologiques et 
pour l'interprétation des résultats fin mars 2009. L'agence estime que « les auteurs [de l'étude] sur-
interprètent leurs résultats en matière de conséquences sanitaires potentielles pour l’homme, notamment 
fondées sur une extrapolation in vitro-in vivo non étayée » 32.

Selon le MDRGF (Mouvement pour les Droits des Générations Futures), une étude scientifique argentine 
montre que les herbicides à base de glyphosate (matière active de l'herbicide total Round Up) ont des 
effets tératogènes sur les vertébrés. Alertés par des rapports sur des cas de malformations de nouveau-
nés (malformations neurales et craniofaciales) dans des régions où des herbicides à base de glyphosate 
sont largement utilisés sur des cultures OGM, les scientifiques argentins ont décidé d’évaluer les effets de 
faibles doses de glyphosate sur le développement en étudiant des embryons de vertébrés. Résultat: les 
embryons traités sont hautement anormaux. 33.

Efficacité et résistances [modifier]

Le glyphosate s'est d'abord montré extrêmement efficace, puis sont peu à peu apparues des souches de 
mauvaises herbes résistantes. Les cultures OGM résistantes au glyphosate, surtout développées aux 
États-Unis à la fin des années 1990, ont contribué à une augmentation de l'usage du glyphosate dans les 
parcelles OGM (93 % des surfaces en soja aux USA en 2006). Ce sont en 2007 sept adventices qui ont 
produit des souches résistantes à ce pesticide, dont Ambrosia trifida (l'Ambroisie trifide ou Grande Herbe 
à poux) trouvée dans l'Ohio et l'Indiana, qui est une plante qui s'installe facilement dans le soja, 
occasionnant jusqu'à 70 % de diminution de rendement 34. En France, l'INRA de Dijon a confirmé en 2007 
un premier cas de résistance au glyphosate d'une espèce végétale : l'ivraie raide (Lolium rigidum)35.

Certains craignent aussi que, par hybridation, des crucifères sauvages acquièrent le transgène de 
résistance au Glyphosate, et ne puissent plus être désherbés dans les champs ou bords de route par les 
désherbants totaux basés sur le glyphosate….
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Article complet avec références à lire sur http://fr.wikipedia.org/wiki/Glyphosate   

LOAEL = Lowest Observed Adverse Effect Level 

En français, niveau (dose) d'exposition le plus bas, dans une expérience, produisant un effet néfaste 
observé.

Cette définition fait partie du dictionnaire sur l'environnement, 1.001 mots et abréviations de  
l'environnement et du développement durable, que vous pouvez commander pour seulement 10 € TTC.  
Plus d'infos ...

Les autres définitions rattachées à Lowest Observed Adverse Effect Level (LOAEL) sont : Dose Minimale 
ayant un Effet Indésirable Observé (DMEIO), Lowest Observed Effect Concentration (LOEC)

Source : http://www.dictionnaire-
environnement.com/lowest_observed_adverse_effect_level_loael_ID3595.html

On peut aussi se référer pour LOAEL à la note ci-après

Dose journalière tolérable - Mot(s) similaire(s) : DJT – Document ‘GreenFacts’

Définition :

Une DJT est une estimation de la quantité d'une substance dans les aliments ou dans l'eau potable qui 
peut être ingérée quotidiennement pendant toute une vie sans un risque appréciable pour la santé du 
consommateur. Elles sont calculées sur base de données de laboratoire sur la toxicité auxquelles des 
facteurs d'incertitude sont appliqués.

Les DJT sont utilisées pour des substances chimiques autres que celles ayant une raison de se trouver 
dans les aliments ou l'eau de boisson (additifs, résidus de pesticides ou médicaments vétérinaires - voir 
dose journalière acceptable [DJA]). Source : GreenFacts

Plus d’information :

Pour la plupart des produits toxiques, on considère généralement qu'il existe un seuil, c.-à-d. une dose en-
dessous de laquelle aucun effet nocif n'aura lieu. Pour les substances chimiques qui provoquent de tels 
effets nocifs, une dose journalière tolérable (DJT) devrait être définie de la manière suivante, en utilisant 
le point final le plus sensible dans l'étude la plus pertinente, de préférence par rapport à l'eau potable :

DJT = (NOAEL ou LOAEL) / FI

Où:
NOAEL = No Observed Adverse Effect Level (parfois en français DSENO pour Dose Sans Effet Nocif 
Observé)
LOAEL = Lowest Observed Adverse Effect Level (parfois en français DMENO pour Dose Minimale avec 
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Effet Nocif Observé)
FI = facteur d'incertitude

Comme les DJT sont sensés représenter la référence d'une dose tolérable quotidiennement sur toute une 
vie, elles ne sont pas à ce point précises qu'elle ne peuvent être dépassées occasionnellement pour de 
courts laps de temps. Une exposition à court terme à des niveaux supérieurs aux DJT ne présente pas un 
danger, à condition que, en moyenne, la dose ingérée par le consommateur sur de longues périodes de 
temps ne dépasse pas sensiblement le niveau fixé. Les facteurs d'incertitude importants généralement 
utilisés dans la fixation des DJT servent à assurer qu'une exposition supérieure à la DJT sur de courtes 
périodes ait peu de chances d'entraîner le moindre effet nocif sur la santé. Cependant, il faut tenir compte 
de possibles effets aigus pouvant survenir si la DJT est largement dépassée sur de courtes périodes de 
temps.

Source : FAO/OMS    Drinking water - derivation of chemical guideline values  , traduit par GreenFacts

Termes apparentés : 

Dose journalière acceptable - Seuil (dans un écosystème)

Traduction(s) : 

Deutsch : Tolerierbare tägliche Aufnahmemenge
English : Tolerable Daily Intake
Español : Ingesta Diaria Tolerabl

Source : http://www.greenfacts.org/fr/glossaire/def/dose-journaliere-tolerable.htm

Modification génétique ou manipulation génétique – Sélection du traducteur

Qu'est-ce qu'une modification génétique? – Extrait d’une documentation ‘Santé Canada’

« On entend par modification génétique toute modification des caractéristiques héréditaires d'un 
organisme produite par manipulation intentionnelle.

Les caractéristiques d'un organisme sont codées dans son matériel génétique (ADN ou ARN). Ce matériel 
génétique est organisé en unités individuelles appelées gènes. On produit une modification génétique en 
modifiant le code ou la structure du matériel génétique d'un organisme. 

Ces modifications peuvent être obtenues par des techniques de recombinaison des acides nucléiques qui 
consistent à introduire un ou plusieurs gènes d'une espèce dans une autre espèce non parente (c'est ce 
qu'on appelle habituellement le génie génétique). Une autre technique de modification, la mutagenèse 
artificielle, consiste à traiter les cellules d'un organisme au moyen d'agents extérieurs (p. ex., rayons UV, 
certains produits chimiques) afin de modifier son matériel génétique.
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Depuis longtemps, des méthodes de sélection et d'amélioration sont utilisées par les agriculteurs pour 
transférer des caractéristiques recherchées d'une variété à une autre. Les techniques modernes de 
modification génétique permettent aux scientifiques de transférer d'une espèce à une autre, plus 
rapidement et avec plus de précision, le matériel génétique à l'origine de ces caractéristiques ».

Source http://www.hc-sc.gc.ca/fn-an/gmf-agm/fs-if/faq_4-fra.php#a1  

Modifications génétiques : 10 signes que notre monde ressemble à un mauvais film de  
science-fiction

30 juillet 2011 - Dans la rubrique Horreur de la situation -  (Source : End Of The American Dream - 
Traduction libre et partielle : État du Monde, État d’Être)

Saviez-vous qu’aujourd’hui les scientifiques créent des souris qui piaulent comme des oiseaux, des chats 
phosphorescents, des « saumons monstres », des hybrides vache/humain, porc/humain et même 
souris/humain?

La définition même de la vie sur Terre change sous nos yeux à un rythme effarant. Plusieurs scientifiques 
croient que les modifications génétiques sont la solution à la famine dans le monde ainsi qu’aux diverses 
maladies…

Commentaire :
La famine dans le monde n’a nul besoin de manipulation génétique, elle a simplement besoin qu’on s’en 
occupe! Unicef préfère vacciner plutôt que de nourrir les enfants africains. Ce sont no$ donation$ qui 
contribuent à cet état des choses. Idem pour les maladies : Big Pharma est une business et s’il n’y avait 
pas de malades, il n’y aurait pas de business. Le discernement est à l’ordre du jour. J’écourte l’article et 
vous présente la liste du « top 10″ :

[...]

#1 En Chine, les scientifiques ont inséré des gènes humains dans l’ADN d’embryons de vaches. À ce jour, 
environ 200 vaches hybrides ont été créées avec succès. Ces vaches produisent du lait virtuellement 
identique au lait maternel humain. Les scientifiques espèrent obtenir de larges troupeaux de ces vaches 
afin de produire une alternative au lait maternel humain et ils espèrent que ce « lait » se vendra sur le 
marché d’ici 3 ans.

#2 Au Canada, des scientifiques de l’Université du Guelph dans la province de l’Ontario ont créé ce qu’ils 
appellent des « enviroporc« . Ces « enviroporcs » ont reçu des gènes de souris et, selon les scientifiques, 
ils produisent ainsi moins de phosphore dans leurs selles et sont donc étiquetés « bons pour 
l’environnement ». Les autorités du Canada et des États-Unis évaluent la possibilité d’admettre ces 
« enviroporcs » sur le marché de l’alimentation.

#3 Des scientifiques japonais ont créé une souris génétiquement modifiée qui piaule comme un oiseau.

#4 Une compagnie étatsunienne peut désormais produire de très musclés « saumons monstres » qui 
peuvent grandir jusqu’à trois fois plus rapidement qu’un saumon normal.
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#5 Nous pouvons maintenant produire des chats qui illuminent dans le noir. Un chat génétiquement 
modifié créé par un scientifique dénommé Green Genes (un mélange de Green  baum   et de gènes, son 
nom lui va bien!) a été le premier chat phosphorescent aux États-Unis. Mais notre ami Green n’a pas créé 
le premier chat phosphorescent, l’horreur…, je veux dire l’honneur revient à des scientifiques sud-
coréens.

#6 Au Japon, des scientifiques qu’ils pouvaient faire croître des organes de rats à l’intérieur de souris. Ils 
espèrent, en utilisant la même technologie, faire croître des organes humains dans des porcs.

#7 Je Japon n’est pas le seul à effectuer ce genre de recherches. Au Missouri, des êtres hybrides mi-
humain, mi-porc sont produits dans le but de fournir des organes pour les transplantations (humaines).

#8 Des scientifiques du Rockefeller University ont injecté des gènes humains dans des souris. C’est 
« souris humaines » sont utilisées afin d’étudier la contagion du virus de l’hépatite C.

#9 Des scientifiques étatsuniens ont découvert qu’ils pouvaient faire croître des organes humains à 
« partir de rien ». Voici une courte citation d’un récent article du Newsweek :

Ça semblera de la science-fiction, mais produire des organes à partir de rien est déjà une réalité. En plus  
de vessies [NdT. : "bladders"], les scientifiques ont développé de la peau, des os, des cartilages, des 
cornées, des trachées, des artères et des urètres.

#10 Croyez-le ou non, une compagnie au Canada connu sous le nom de Nexia a modifié génétiquement 
des chèvres afin de les rendre en partie des araignées. Ces « chèvres-araignées » produisent des 
protéines de soie (venant des toiles d’araignées) dans leur lait. Ces protéines de soie sont ensuite 
extraites, purifiées et utilisées afin de créer une fibre incroyablement résistante. Cette fibre est 
apparemment plus durable que le Kevlar, plus flexible que le nylon et plus robuste que l’acier.

Aussi inquiétant que cela puisse sembler, la vérité est que les modifications génétiques des plantes vont 
beaucoup plus loin que celles des animaux.

Aujourd’hui, environ 95% des graines de soja et 80% du maïs aux États-Unis ont été génétiquement 
modifiés.

De plus en plus de faits et d’études suggèrent que les aliments génétiquement modifiés altèrent notre 
système digestif.

Savons-nous réellement ce que nous devons à savoir au sujet des aliments génétiquement modifiés?   [...] 
Nous altérons de façon permanente la nature des choses. Est-ce réellement une bonne idée?   [...]

De nos jours, même les étudiants collégiaux transplantent des gènes et créent de nouvelles formes de 
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vie. Le tabou semble être levé quant au fait de jouer avec la nature de la vie. Le domaine de la « biologie 
synthétique » en est un très chaud en ce moment et un grand nombre de petites compagnies « créent » 
de nouvelles plantes, de nouveaux animaux et de nouveaux micro-organismes dans leur sous-sol, et ce, 
dans le monde entier.  Qu’est-ce que le futur nous réserve?

Source : http://etat-du-monde-etat-d-etre.net/du-reste/horreur-de-la-situation/modifications-
genetiques-10-signes-que-notre-monde-ressemble-a-un-mauvais-film-de-science-fiction

OGM = Organisme Génétiquement Modifié – Introduction d’un article de Wikipédia

Un organisme génétiquement modifié (OGM) est un organisme vivant dont le patrimoine génétique a 
été modifié par l'Homme. Suivant les législations, les moyens permettant ces modifications vont de la 
sélection aux méthodes de génie génétique. Ces dernières méthodes permettent de modifier des 
organismes par transgénèse, c’est-à-dire l'insertion dans le génome d’un ou de plusieurs 
nouveaux gènes. Un « organisme transgénique », terme qui désigne les organismes qui contiennent dans 
leur génome des gènes « étrangers », est donc toujours un organisme génétiquement modifié, l'inverse 
n'étant pas toujours vrai.

La mise en œuvre de transgénèses permet un transfert de gènes héritables1 entre espèces évolutivement 
très séparées (par exemple un gène prélevé sur le ver luisant et transféré chez le taureau2). L'aspect 
novateur de ces nouvelles techniques ainsi que leurs applications potentielles, notamment dans les 
secteurs médical et agricole, ont engagé une réflexion éthique  3  . Au sein des biotechnologies, les OGM 
sont un domaine de recherche qui fait depuis les années 1990 l'objet de nombreux investissements 
en recherche et développement à partir de financements tant publics que privés.

Si certains OGM peuvent présenter des risques, principalement vis-à-vis de la santé (production 
de molécules non désirées) ou de l'environnement (dissémination non désirée de gènes), certaines 
organisations scientifiques internationales, et notamment le Conseil international pour la science, 
affirment que les OGM commercialisés ne sont pas dangereux pour la santé humaine, et que les risques 
de dissémination sont correctement contrôlés. D'autres, par exemple le Comité de recherche et 
d'information indépendantes sur le génie génétique (CRIIGEN), en France, ou le Independant Science 
Panel4, au Royaume-Uni, estiment que les études auxquelles les organismes d'accréditation font 
références sont insuffisantes, et que dans le domaine des cultures en plein champ les précautions prises 
ne permettent pas d'éviter la pollution génétique de l'environnement. Elles sont relayées en ce sens par 
les partisans du mouvement anti-OGM.

Inexistantes en 1993, les surfaces cultivées OGM (soja, maïs, coton, etc.) sont en perpétuelle expansion et 
avoisinent en 2009 les 134 millions d’hectares, » 5, soit plus de 9 % du milliard et demi d'hectares de 
terres cultivées.6

En mai 2010, le journal Science rapporte la réalisation du premier organisme dont l'intégralité du génome 
a été synthétisée par des scientifiques. Il ne s'agit pas d'une « création » en tant que telle mais de la 
fabrication artificielle d'une génome déjà existant7,8.

Article complet sur http://fr.wikipedia.org/wiki/Organisme_g%C3%A9n%C3%A9tiquement_modifi
%C3%A9

Perturbateur endocrinien – Introduction d’un article de Wikipédia

La notion de perturbateur endocrinien (PE, aussi leurre hormonal, xéno-œstrogène, disrupteur 
endocrinien1, etc.) est une notion apparue à la fin du XXe siècle pour désigner toute molécule ou agent 
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chimique composé, xénobiotique ayant des propriétés hormono-mimétiques.

Ces molécules agissent sur l'équilibre hormonal d'espèces vivantes (animales ou végétales dans le cas 
des phytohormones).
Elles sont souvent susceptibles d'avoir des effets indésirables sur la santé en altérant des fonctions telles 
que la croissance, le développement, le comportement, la production, l'utilisation et le stockage de 
l'énergie, l'hémodynamique et la circulation sanguine, la fonction sexuelle et reproductrice.

Ces molécules agissent à très faibles doses (du même ordre de grandeur que les concentrations 
physiologiques des hormones) ; elles ne sont pas toxiques au sens habituel du terme (empoisonnement) 
mais peuvent perturber l'organisme de façon discrète, parfois difficile à reconnaître. 

Elles peuvent avoir un impact la descendance (par exemple, le Distilbène affecte la mère et ses 
descendantes) ou sur des populations entières (par exemple escargots marins ou faune piscicole vivant 
dans des zones où des perturbateurs endocriniens sont très présents, dont les alligators de Californie ou 
grèbes exposés à du DDT ne pouvant plus se reproduire, qui ont fait l'objet d'études déjà anciennes). Il 
est probable que, tout comme les hormones qu'ils imitent, plusieurs perturbateurs endocriniens exercent 
leurs effets en agissant sur l'épigénome  2  .
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Consensus Scientifique sur les Perturbateurs Endocriniens – Extraits d’un rapport 
GreenFacts
Attention : Seuls les niveaux 1 et 2 sont traduits en français. Plus d'info sur notre structure à 3 niveaux 
[en

1. Que sont les substances à action endocrine (SAE) ?

• 1.1 Qu'est-ce que le système endocrinien ?

• 1.2   Quelle est la définition des perturbateurs endocriniens ?

• 1.3   Pourquoi se préoccuper des perturbateurs endocriniens ?

1.1  Qu'est-ce que le système endocrinien ?

Le système endocrinien est un système complexe constitué de glandes réparties dans l'organisme. Ces 
glandes, qui sécrètent des hormones, sont par exemple la glande thyroïde dans la gorge, la glande 
pituitaire (hypophyse) dans le cerveau, les glandes surrénales, le pancréas, les ovaires dans l'abdomen et 
les testicules, qui se trouvent en dehors de l'abdomen. 

Les hormones agissent en tant que messagers chimiques, régulant de nombreuses fonctions comme la 
croissance, le développement, la reproduction, l'utilisation des aliments dans l'organisme, la pression 
artérielle, les taux de glycémie et l'équilibre des fluides. Parmi les exemples d'hormones, on peut citer 
l'insuline issue du pancréas, qui contrôle la glycémie, et les hormones sexuelles - l'oestrogène sécrété par 
les ovaires et la testostérone par les testicules - qui agissent sur la fonction reproductrice. 

Les hormones sont transportées par le sang vers des organes ou des cellules cibles distants, où elles 
exercent des fonctions spécifiques. Par exemple, l'hormone pituitaire issue du cerveau déclenche chez 
l'ovaire la libération d'un oeuf et les hormones de la glande surrénale préparent le corps à faire face au 
stress. D'autres hormones sont sécrétées au sein d'un organe ou d'un tissu (ensemble de cellules liées par 
leur fonction) et y agissent localement, empêchant par exemple la maturation d'un oeuf dans l'ovaire. 

Le système endocrinien comprend également un troisième groupe d'hormones appelées 
‘neurohormones’. Elles sont sécrétées par les cellules nerveuses et peuvent agir localement ou être 
transportées par le sang pour agir plus loin. Plus     en     anglais…  

Une animation illustre la répartition des glandes du système endocrinien dans le corps humain. Pour en 
savoir plus, placez le curseur dans l'image sur les glandes. Consulter la  source : EMCOM 
www.emcom.ca/primer/indexfr.shtml     
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1.2  Quelle est la définition des perturbateurs endocriniens ?

La perturbation endocrinienne n'est pas en tant que telle une mesure de la toxicité mais un changement 
pouvant entraîner des effets néfastes sur la santé. Un perturbateur endocrinien potentiel est, par 
exemple, une substance ou un mélange exogène dont les propriétés peuvent entraîner un changement du 
système endocrinien d'un être vivant, de ses descendants ou de populations. 

Un perturbateur endocrinien est donc défini comme une substance ou un mélange exogène modifiant la 
(les) fonction(s) du système endocrinien, et provoquant ainsi des effets nocifs sur l'organisme d'un être 
vivant, sur sa descendance ou sur des populations. Plus     en     anglais…  

Veuillez noter qu'il n'existe aucune liste officielle des perturbateurs endocriniens effectifs ou potentiels 
et que le document de l'IPCS résumé ici ne dresse pas de telle liste. La Commission européenne 
élabore actuellement une liste de substances afin de définir les priorités pour les prochaines 
évaluations de leur rôle dans la modulation endocrinienne ("COM(2001) 262 final" en anglais)     

Une animation n'illustre qu'un des modes d'action des SAE. Cliquez sur le bouton play pour démarrer 
l'animation. Accessible sur le site  Source : EMCOM www.emcom.ca/EM/humansfr.shtml     

1.3  Pourquoi se préoccuper des perturbateurs endocriniens ?

Ces dernières années, les scientifiques et le grand public se sont davantage préoccupés des substances à 
action endocrine (SAE) susceptibles de perturber le système endocrinien et de provoquer d'éventuels 
effets néfastes. 

La présence de SAE dans notre environnement suscite des inquiétudes pour les raisons suivantes: 

• des effets néfastes ont été observés sur la reproduction, la croissance et le développement de 
certaines espèces sauvages, aussi bien aquatiques que terrestres,

• la fréquence de certains troubles du système reproducteur humain et de certains cancers a 
augmenté, ce qui pourrait être lié à la perturbation du système endocrinien, et

• certaines substances présentes dans l'environnement ayant une action sur le système 
endocrinien provoquent des effets néfastes sur des animaux de laboratoire.

Pour aborder et évaluer les problèmes liés aux SAE, de nombreuses organisations nationales et 
internationales, ainsi que des scientifiques et des groupes d'intérêt publics ont donc lancé des 
programmes de recherche, organisé des conférences et constitué des groupes de travail et des panels 
d'experts. Plus     en     anglais…  

Article complet sur http://www.greenfacts.org/fr/perturbateurs-endocriniens/index.htm

Principe de précaution – Introduction d’un article de Wikipédia

Cet article ne cite pas suffisamment ses sources (septembre 2007). Si vous disposez d'ouvrages ou d'articles 
de référence ou si vous connaissez des sites web de qualité traitant du thème abordé ici, merci de compléter 
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l'article en donnant les références utiles à sa vérifiabilité et en les liant à la section «     Notes et références     »  . 
(Modifier l'article)

Cet article doit être recyclé. Une réorganisation et une clarification du contenu sont nécessaires. Discutez des 
points à améliorer en page de discussion.

Le principe de précaution est formulé pour la première fois en 1992 dans le Principe 15 de la Déclaration 
de Rio : « En cas de risque de dommages graves ou irréversibles, l'absence de certitude scientifique 
absolue ne doit pas servir de prétexte pour remettre à plus tard l'adoption de mesures effectives visant à 
prévenir la dégradation de l'environnement. ».

En France, la loi Barnier de 1995 précise que « l'absence de certitudes, compte tenu des connaissances 
scientifiques et techniques du moment, ne doit pas retarder l'adoption de mesures effectives et 
proportionnées visant à prévenir un risque de dommages graves et irréversibles à l'environnement à un 
coût économiquement acceptable ». La France a ajouté à la définition de Rio les notions de réaction 
proportionnée et de coût économiquement acceptable.

Son interprétation est difficile et controversée. Au sens juridique du terme, le principe de précaution 
provient du droit de l'environnement et du droit de la santé, ayant été développé suite à des affaires 
telles que celle du sang contaminé ou de la « vache folle » 1.

Ce principe existait à différents degrés dans les chartes et les conventions internationales comme dans 
certaines lois nationales. C'est dans le domaine de la santé environnementale (par exemple la question 
du réchauffement climatique ou des zoonoses ou maladies émergentes) qui fournissent l'essentiel des 
sujets d'inquiétudes « graves » et « irréversibles », et donc de la matière d'application de ce principe, 
mais la crise économique a aussi reposé la question de la précaution dans la gouvernance de l'économie, 
des bourses et des banques.
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Principe de précaution – Document officiel de l’Union Européenne

Le principe de précaution permet de réagir rapidement face à un possible danger pour la santé humaine, 
animale ou végétale, ou pour la protection de l'environnement. En effet, dans le cas où les données 
scientifiques ne permettent pas une évaluation complète du risque, le recours à ce principe permet, par 
exemple, d'empêcher la distribution ou même de retirer du marché des produits susceptibles d'être 
dangereux.

ACTE

Communication de la Commission du 2 février 2000 sur le recours au principe de précaution [COM(2000) 
1 final - Non publié au journal officiel].

SYNTHÈSE 

Le principe de précaution est mentionné dans l’article 191 du traité sur le fonctionnement de l’Union 
européenne (UE). Il vise à garantir un niveau élevé de protection de l’environnement grâce des prises de 
décision préventives en cas de risque. Toutefois, dans la pratique, le champ d'application du principe est 
beaucoup plus large et s'étend également à la politique des consommateurs, à la législation européenne 
concernant les aliments, à la santé humaine, animale et végétale.

Ainsi, la présente communication établit des lignes directrices communes concernant l'application du 
principe de précaution.

La définition du principe doit également avoir un impact positif au niveau international, afin de garantir un 
niveau approprié de protection de l’environnement et de la santé dans les négociations internationales. 
En effet, il a été reconnu par différentes conventions internationales, et il figure notamment dans l'accord 
sur les mesures sanitaires et phytosanitaires (SPS) conclu dans le cadre de l'Organisation mondiale du 
commerce (OMC).

Le recours au principe de précaution 

Selon la Commission, le principe de précaution peut être invoqué lorsqu’un phénomène, un produit ou un 
procédé peut avoir des effets potentiellement dangereux, identifiés par une évaluation scientifique et 
objective, si cette évaluation ne permet pas de déterminer le risque avec suffisamment de certitude.
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Le recours au principe s'inscrit donc dans le cadre général de l'analyse du risque (qui comprend, en 
dehors de l'évaluation du risque, la gestion du risque et la communication du risque), et plus 
particulièrement dans le cadre de la gestion du risque qui correspond à la phase de prise de décision.

La Commission souligne que le principe de précaution ne peut être invoqué que dans l'hypothèse d'un 
risque potentiel, et qu'il ne peut en aucun cas justifier une prise de décision arbitraire.

Le recours au principe de précaution n'est donc justifié que lorsque trois conditions préalables sont 
remplies:

• l'identification des effets potentiellement négatifs;

• l'évaluation des données scientifiques disponibles;

• l'étendue de l'incertitude scientifique.

Les mesures de précaution 

Les autorités chargées de la gestion du risque peuvent décider d'agir ou de ne pas agir, en fonction du 
niveau de risque. Si le risque est élevé, plusieurs catégories de mesures peuvent être adoptées. Il peut 
s’agir d’actes juridiques proportionnés, du financement de programmes de recherche, de mesures 
d’information du public, etc.

Les lignes directrices communes 

Trois principes spécifiques doivent guider le recours au principe de précaution:

• une évaluation scientifique aussi complète que possible, et la détermination, dans la mesure du 
possible, du degré d'incertitude scientifique;

• une évaluation du risque et des conséquences potentielles de l'absence d'action;

• la participation de toutes les parties intéressées à l’étude de mesures de précaution, dès que les 

résultats de l'évaluation scientifique et/ou de l'évaluation du risque sont disponibles.

De plus, les principes généraux de la gestion des risques restent applicables lorsque le principe de 
précaution est invoqué. Il s'agit des cinq principes suivants:

• la proportionnalité entre les mesures prises et le niveau de protection recherché;

• la non-discrimination dans l'application des mesures;

• la cohérence des mesures avec celles déjà prises dans des situations similaires ou utilisant des 

approches similaires;

• l'examen des avantages et des charges résultant de l'action ou de l'absence d'action;

• le réexamen des mesures à la lumière de l'évolution scientifique.



La charge de la preuve 

Dans la plupart des cas, les consommateurs européens et les associations qui les représentent doivent 
démontrer le danger associé à un procédé ou à un produit mis sur le marché, sauf pour les médicaments, 
les pesticides ou les additifs alimentaires.

Pourtant, dans le cas d’une action prise au titre du principe de précaution, il peut être exigé du 
producteur, du fabriquant ou de l’importateur, qu’il prouve l’absence de danger. Cette possibilité doit être 
examinée au cas par cas. Elle ne peut être étendue de façon générale à l’ensemble des produits et des 
procédés mis sur le marché.

Dernière modification le: 12.04.2011

Voir aussi

• Pour plus d'informations sur le principe de précaution, consultez la page de la direction générale 

Santé et protection des consommateurs (EN)

Source http://europa.eu/legislation_summaries/consumers/consumer_safety/l32042_fr.htm  

Roundup – Extraits d’un article de Wikipédia

Roundup est une marque d'herbicides produits par la compagnie américaine Monsanto. La molécule 
active mentionnée sur le produit est le glyphosate. C'est un herbicide non-sélectif d'où le qualificatif 
d’« herbicide total », utilisé en épandage notamment. C'est un produit irritant et toxique, commercialisé 
depuis 1975. Son usage massif par les agriculteurs depuis la fin des années 1990 a conduit à l'apparition 
de mauvaises herbes résistantes au glyphosate1.

Utilisation [modifier]

Ce produit est un herbicide systémique, il pénètre à travers les organes aériens de la plante, et migre de 
son point de pénétration jusqu’aux points de croissance (apex, méristèmes) à travers toute la plante 
(tige,feuilles, racines). Le glyphosate, sa matière active, bloque la synthèse des acides aminés 
aromatiques au niveau de tous les organes de réserve (feuille, rhizome, bulbe)2. Lors du traitement, le 
glyphosate est efficace même si la pulvérisation n’a atteint qu’une partie de la plante. Ce produit peut-
être utilisé associé à des cultures génétiquement modifié pour y résister, comme le soja Roundup Ready.

Sur des grandes surfaces de culture il peut être diffusé par épandage aérien. Il est aussi couramment 
utilisé comme désherbant domestique et urbain.

Ce produit est un herbicide non sélectif.

Toxicité [modifier]

Les produits Roundup contiennent plusieurs substances : la substance active qui est le glyphosate, et des 
substances dites « inertes » telles que le POEA (polyethoxylated tallowamine), AMPA, ou l'isopropylamine ; 
ces substances peuvent varier suivant le produit commercial.

Une étude de l'université de Caen  3  , publiée dans Chemical Research in Toxicology fin décembre 2008, 
met en évidence l'impact de diverses formulations et constituants de cet herbicide sur des lignées 
cellulaires humaines (cellules néonatales issues de sang de cordon, des cellules placentaires et 
de rein d'embryon). Les auteurs signalent diverses atteintes de ces cellules humaines (nécrose, asphyxie, 
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dégradation de l'ADN...), induites soit par le glyphosate, soit par un produit de sa dégradation (AMPA), soit 
par un adjuvant (POEA) qui facilite son incorporation par les plantes cibles, soit par des formulations 
commerciales de l'herbicide4,5. Cette étude a été critiquée par l'AFSSA notamment pour des raisons 
méthodologiques et pour l'interprétation des résultats fin mars 2009. L'agence estime que « les auteurs 
[de l'étude] sur-interprètent leurs résultats en matière de conséquences sanitaires potentielles pour 
l’homme, notamment fondées sur une extrapolation in vitro-in vivo non étayée » 6.

Source de l’article complet http://fr.wikipedia.org/wiki/Roundup

QU’EST CE QU’UNE PLANTE ROUND UP READY ?
par Inf’OGM, février 2003

Le Round Up est un herbicide dont le principe actif est le glyphosate. Produit phare mis au point par 
Monsanto et qui constitue encore 40% de son chiffre d’affaire . Le brevet le protégeant est tombé dans le 
domaine public en 2000. Cette molécule est un herbicide à large spectre destiné à tuer toutes les plantes 
(adventices ET plantes cultivées). Pour agir, le glyphosate doit pénétrer dans la « mauvaise » herbe par 
les parties vertes (en général par les feuilles). Il est ensuite transporté par la sève dans toute la plante 
(des feuilles aux racines) jusqu’aux organes de croissance. C’est à ce niveau qu’il va inhiber la synthèse 
des acides aminés nécessaires à l’élaboration des cellules. Une plante Round Up Ready est une plante 
transgénique capable de résister à cette action du glyphosate sur les plantes vertes. Ainsi, un champ de 
plantes Round Up Ready pourra être traité avec de l’herbicide Round Up sans que la culture soit atteinte. 
L’entreprise Monsanto, qui commercialise ces plantes, a ainsi compensé la perte de son brevet sur le 
Glyphosate, en mettant en vente les plantes résistantes à cet herbicide, en brevetant ces plantes, et en 
vendant le Round up avec, le tout avec un contrat obligeant cette vente liée. La toxicité du Round Up (ou 
Glyphosate) a souvent été mise en cause. La matière active glyphosate ne serait pourtant pas la cause 
première de la toxicité du Roundup, mais plutôt les ingrédients « inertes ». Parmi ceux-ci, on a identifié 
l’agent surfactant tallowamine polyéthoxylée (POEA), des acides organiques voisins du glyphosate, de 
l’isopropylamine. Ces composés inertes sont responsables d’intoxications aiguës chez des patients en 
ayant ingéré. Dans l’environnement, les composants du sol absorbent le glyphosate. C’est ainsi qu’on en 
a trouvé des traces dans des laitues, des carottes, de l’orge semés un an après le traitement, dans les 
eaux en Bretagne….

Source : http://www.infogm.org/spip.php?article962

Tératogène – Définition d’après Futura Scuences 

Du grec teras, teratos, monstre et genos, origine. 

Se dit de toute substance pouvant provoquer un développement anormal de l'embryon et conduisant par 
là même à des malformations. Les substances tératogènes sont donc néfastes pour les femmes 
enceintes, mais également potentiellement dangereuses pour les autres puisque leurs effets peuvent 
s'étendre dans le temps. Ainsi une femme tombant enceinte après avoir été en contact avec de telles 
substances risque elle aussi de voir son enfant frappé de malformations.

Source http://www.futura-sciences.com/fr/definition/t/medecine-2/d/teratogene_2010/  

Tératogenèse – Article Wikipédia

La tératogenèse désigne la production de malformations. Issu du grec, le terme signifie littéralement 
« création de monstres »; il dérive de la tératologie, l'étude des causes et du développement des 
malformations congénitales. Le terme de « tératogenèse » a aussi un sens plus restreint, désignant le 
développement « anormal » de masses cellulaires durant la croissance foetale, causant des déformations 
au fœtus.
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Des produits tels que l'Agent orange  1  , le diéthylstilbestrol, ou la thalidomide sont dits tératogènes. 
Certains virus aussi peuvent être tératogènes, de même que l'usage de l'alcool ou de tabac par les 
femmes enceintes.

Voir aussi [modifier]

• Tératologie  

• Agent orange  

• Uranium appauvri  

• Carcinogène  

• Mutagène  

• Herbicide  

• Toxicologie alimentaire  

• Ischiopagus  
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